PROC.N? TST-RR-~5352/80.

(Ac.3a.T~-4061/81)
CABS/mt1 EQUIPARACXO SALARIAL -
DECISX0O JUDICIAL

. "Presentes oOs pressupos
tos do art. 461 da CLT & frre
levante a circumstincia de
que o desnlvel salarial tenha
origen em ded#s2co judicial que
beneficiou o paradicma”.

"Na lesZo de direito que
atinja prestacces periddicas,
de gualquer natureza, devidas
ao empregado, a prescricio @
sempre parcial e se conta do
vencimento de cada uma delas
e nao do direito do qual se
origina”.

Revista nao conhecida.

Vistos, relatados e discutidos estes au-
tos de Recurso de Revista n? TST-RR-5352/80, em que & Re

corrente BANCO DO ESTADO DE MINAS GERAIS S/A 2 Recorrido Gui

lherme Nogueira Soares.

Insurge-se o Banco réu contra o respeitd
vel ac3rdiao regional que concadeu a equiparacac pretendida,
ao fundamento de quae @ irrelevante que o desnivel salarial
tenha decorrido de decisao Jsdicial gue beneficiou o para
digma.

0 riu n3o ataca arenas a tese central do
acdrdao,mas sustenta tabhém que a simples identidade parcial
de tarefas niao dar direito 3 eqhiparacdo, que no caso ha
prescricao total e que, na hipStese mais favorivel, as di-
ferencas seriam devidas a partir da pericia. A respeito das
teses sustentadas, apresenta difeggéncia.

Recebida a revista pela tese cdntral e
sem lmpugnaqio, sobem os autos respectivos a este Eqrégio
Tribhunal, onde 3 fl. 116 manifesta-ge o Ministério Piblico,
pelo seu conhecimento e provimento,

Eis o relatério,

y a 1 ¢

Preliminarmente, e quanto ao serem iden-
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identicas as fungOes de equiparando e paradigma, a matéria @
faitica e nao pode ser reexaminada nesta instancia recursal.
N3o conhego no particular.

Relativamente a presoricao, ajusta-se 2
hipdtese o Prejulgado n? 48. A prescri¢io & parcial,nos ter
mos do Prejulgado, como alids foi pedido pelo autor. Nao co
nheg¢o, vor igual,

No que respeita a serem devidas as dife-
rencas apenas a partir da perfcia, o acdrdzo paradigma refe
re~se a adicional de insalubridade, o que decorre de norma
jurldica especial. A respeito,ndo’ fundamentacao valida. Nao
conheco.

Finalmente, na tese central o de ser im
possivel & equiparacao quando o desnivel decorra de decisao’
judicial que beneficiou o paradigma, o conhecimento encon -
tra 8bice na SGmula 120, presente o art., 296, letra "a" in
finee da CLT. :

Nao conhego da revista.

f o reu voto.
IsT™ DPIOSTO:

AC3JRDALN, os Ministros da Terceira
Turma do Tribwnal Fuperior éo Trabalho, unanimemente, nao co
nhecer da revista,

Brasilia, 11 de dezemhrc d= 1731,
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